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1. INTRODUCAO

As relacdes de poder estudadas por Michel Foucault (1988) perpassam a relacdo
verticalizada entre soberano e sudito em seu direito de vida e morte, e desaguam na moderna
aplicacdo das tecnologias dos poderes disciplinares (administracdo dos corpos) e da gestao das
massas (gestdo calculista da vida), constituindo o que o autor denominou de biopoder,
caracterizado pelo seu “investimento” sobre a vida de dada populacdo. Neste meio estdo
inseridos os modernos discursos constitutivos de normalidades, aplicados ndo apenas em
amplas relacdes de poder através do Estado, instituicbes ou organismos internacionais, mas no
seio da sociedade, em suas microrrelacGes de poder, que influenciam na constituicdo do sujeito
e suas singularidades padronizadas e normalizadas.?

Neste sentido, esta gestdo calculista da vida contemporanea tona-se, em parte,
gerenciada pelo sistema penal, enquanto integrante das relacdes de poder oriundas do Estado,
constituindo elementos normativos que formam subjetividades posteriormente entendidas
como Obices na consolidacdo do desenvolvimento social. Desta forma, o saber biopolitico
empreendido pelo Estado, acaba selecionando os sujeitos adequados para a relacdo
producdo/consumo, utilizando o discurso juridico-penal como elemento necessario para este
desenvolvimento, na medida em que segrega estas subjetividades manifestadas como entraves.

A partir desta perspectiva, o problema orientador deste ensaio reside no seguinte
guestionamento: como as relacfes de poder que constituem o discurso biopolitico, influenciam
na constituicdo do discurso juridico-penal e quais as implicacGes para a realizacdo dos direitos
humanos na sociedade contemporanea?

Conjectura-se, inicialmente, que estas relagdes de poder, considerando a amplitude
tedrica extraida das teses de Michel Foucault, exercem ampla influéncia na constituicdo das

regulagdes de controle social, com o fim explicito de promover a vida de determinada
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2 Para Foucault é dentro destas relac@es de poder (compreendidas na relacdo biopoder/biopolitica) que se encaixam
os calculos explicitos do poder soberano na gestao da vida de dada populagéo, pois “foi a vida, muito mais do que
o direito, que se tornou o objeto das lutas politicas, ainda que estas Gltimas se formulem através de afirmacdes de
direito.” E desta forma que a gestio da vida passou a ser o tema central da moderna politica ocidental, constituindo
a férmula essencial do poder soberano na manutencéo das condigdes essenciais da vida da populagéo.



populagéo, na medida em que seleciona e segrega as precedentes subjetividades manifestadas
normativamente, ocasionando uma ruptura “invisivel” com as normas provenientes dos direitos
humanos.

O trabalho aborda, respectivamente: (a) como sdo constituidas as relacGes de poder
descritas por Michel Foucault para, por fim, (b) analisar a constituicdo do discurso juridico-
penal a partir da biopolitica e suas implicagdes éticas para os direitos humanos na sociedade

contemporanea.

2. METODOLOGIA

Para analisar a problematica arguida, este trabalho adota o0 método fenomenoldgico,
compreendido enquanto reviséo critica dos temas centrais transmitidos pela tradi¢éo filosofica
através da linguagem, por meio do qual se torna possivel descobrir um indisfarcavel projeto de
analitica da linguagem, em uma imediata proximidade com a praxis humana, como existéncia
e facticidade. Nesse sentido, a linguagem — o sentido, a denota¢do — ndo € analisada a partir de
um sistema fechado de referéncias, mas, sim, no plano da historicidade, visando a uma

aproximacdo do sujeito (pesquisador) com o objeto a ser pesquisado.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Foucault (1988), ao analisar as relacBes entre sudito e soberano na idade cléssica,
percebe que existem relacdes de poder que se disseminavam de diferentes polos, e que ndo eram
exclusivamente relacionadas ao Estado como detentor do monopolio de controle e regulacdo
social.® E a partir destas primeiras escavacdes que Foucault percebe que as relagdes de poder
analisadas, ndo sdo meramente constituidas como uma relacdo de forca que se desloca
unicamente de forma vertical, possuindo o Estado como nascente reprodutiva através de uma
violéncia institucionalizada e legal, “mas no plano das disciplinas e de seus efeitos de

normalizagio e moralizagdo” (DUARTE, 2010, p. 213).*

% Antes de adentrar nas especificidades criadas pelas tecnologias de poder (relagdo entre stdito e soberano, através
do direito de causar a morte ou de deixar viver, as disciplinas do corpo e, por fim, a biopolitica), Foucault (2003)
analisa como o poder em si é constituido dentro da sociedade e suas consequentes transformagdes e efeitos,
buscando revelar os mecanismos de poder que se escondiam em lugares dissimulados, constituindo uma rede que
comporta variadas formas de relagdes, tanto entre sudito e soberano, quanto dentro da propria organizacéo social
e suas instituicoes.

4 Importante salientar que Foucault ndo buscou arquitetar uma teoria do poder, mas unicamente expor como as
relagBes que o envolvem se aplicam de forma orquestrada na sociedade, através de diferentes polos propagadores.
Desse modo, o conceito de poder para o autor, “ndo deve ser equivalente aos conceitos de repressao, lei, soberania,
institui¢des e aparelhos do Estado como comumente ¢ analisado. Foucault ndo se refere a uma forma de sujeicéo
realizada por leis e regras, nem a um sistema de dominagdo de uns sobre outros. Ao contréario, poder é entendido
como multiplicidade de correlagbes de forgas, como jogo, estratégias moveis. Ou seja: poder visto como
potencialidade criadora, propria do ser humano, que se faz aparecer nas praticas e nas relagdes humanas. Falamos
em poder enquanto relagdes de forgas, enquanto pratica, enquanto poder circulante, ndo estatico e nem centralizado



O poder, conforme analisado por Foucault, que embora ndo seja uno e verticalizado,
permite uma violéncia institucionalizada no que cabe ao seu exercicio por parte do Estado,
expandindo-se nas microrrelagcdes de poder dentro da sociedade que ratificam a caracterizacao
e diferenciacdo do sujeito Util ao sistema. Neste cenario, os fatores penais sdo transformados
em biopolitica®, na medida em que busca, através do discurso da prevencdo geral e especial
propagado pelo direito penal, a normalizagdo e gestdo dos corpos e das massas, a0 mesmo
tempo em que, dado seu carater seletivo enunciado pelos discursos normalizadores, caracteriza
e exclui o sujeito considerado “anormal” de sua rede comunitéria.

O sujeito excluido ¢ envolvido pelo discurso do “inimigo”, que se torna responsavel por
propagar o medo e pela crescente violéncia, devendo ser controlado pelo direito penal, que se
justifica como um meio de defesa social contra esses “seres perigosos que se apartam ou que
apresentam a potencialidade de se apartar do normal (progndstico cientifico de periculosidade)
havendo que os ressocializar ou neutralizar” (ANDRADE, 2003, p. 37-38).

As técnicas biopoliticas, aplicadas ao sistema penal, procuram neutralizar,
objetivamente, 0s sujeitos que ndo se constituem como benéficos ao desenvolvimento de
determinada comunidade. Nos termos regulatorios, o Estado, em seus mecanismos biopoliticos
e usando de suas relagBes de poder, utiliza o direito penal no controle destes individuos, tendo
como pressuposto de base a defesa social, para a qual “a pena deve aspirar a surtir efeito sobre
o delinquente para que ndo volte a delinquir, ou seja, como prevencdo especial. Para estes, a
pena deve dirigir-se aos que delinquiram” (ZAFFARONI, 1999, p. 89). A delinquéncia, a seu
turno, passa a ser produzida como forma de gerir um sistema centrado no desenvolvimento,
sobretudo, econdmico.®

Notadamente, 0 mesmo sistema gere medo e inseguranca, perfazendo a busca incessante
por um Estado policialesco que reprima o sujeito que ndo se adequou ao sistema biopolitico de

controle. Wermuth (2011, p. 59) argumenta que “em tal contexto, o medo, compreendido como

em um ponto. Falamos de exercicio de poder e ndo de aquisicdo do mesmo. O poder também ndo pertence a
alguém, isto é, ndo provém de uma relacdo entre dominados e dominadores; ndo é uma instancia dual, binaria, mas
sim uma instancia onipresente, isto é, se produz a cada instante, em todos os pontos, em todas as relagdes” (BOFF,
2008, p. 190).

5 A biopolitica, nestes termos, é uma tomada de poder massificante que se dirige a0 homem-espécie; “lida com a
populacédo, e a populagdo como problema politico, como problema a um sé tempo cientifico e politico, como
problema bioldgico € como problema de poder” (FOUCAULT, 1999, p. 293), que busca assegurar a normalidade
desta populacéo, tonando-se mais fécil controla-la para obter-se uma maior produtividade (BOFF, 2008, p. 194).
¢ Conforme observa Candiotto (2011, p. 22), a questdo, portanto, ndo é eliminar a delinquéncia, mas normaliza-la,
torna-la economicamente (til, politicamente favoravel ao lucro facil e escuso. O delinquente ndo seria o efeito
negativo do fracasso prisional, mas o resultado positivo de uma sociedade burguesa que se alimenta da acumulagdo
legal e ilegal do capital.



sentimento de vulnerabilidade, converteu-se em um condicionante importante das politicas de
seguranca”,

0 que significa que, com a administracdo especializada, despolitizada e socialmente
objetiva e com a coordenacdo dos interesses como nivel zero da politica, a Unica
maneira de introduzir paixdo nesse campo e de mobilizar ativamente as pessoas é
através do medo, um elemento constituinte fundamental da subjetividade de hoje. Por
isso a biopolitica € em Gltima instancia uma politica do medo que se centra na defesa

contra o assédio ou a vitimizagao potenciais (ZIZEK, p. 39).

O direito penal, e sua consequente engrenagem normativa, surgem, enquanto politicas
de seguranga, como o veiculo adequado no tratamento destes potenciais medos: “medo de
imigrantes, medo da criminalidade, medo de uma depravacdo sexual impia, medo do préprio
excesso de Estado e da sua carga tributaria elevada, medo da catéstrofe ecoldgica, medo do
assédio” (ZIZEK, p. 39). A gestdo destes medos acaba sendo gerenciada pela prisdo, que
assume nas técnicas biopoliticas, a funcdo primordial de afastar os seres inconvenientes do
“centro da normalidade”, construido pelos discursos biopoliticos.

Carvalho (2008, p. 216) entende que, ao descartar a pessoa “supérflua”, o Estado recorre
a maximizagao dos aparelhos repressivos de controle penal e carcerdrio, logo, “a alternativa ao
Estado providéncia, portanto, passa a ser o ‘Estado peniténcia’, configurando uma maxima que
parece ser a palavra de ordem na atualidade: Estado social minimo, Estado penal maximo.”
Desta forma, Candiotto (2010, p. 22-23) vé a “alternancia entre estar dentro e fora da prisao,
[...] como um fator ndo desprezivel de producdo da inseguranca social, a qual, por sua vez,
desperta na populagdo a demanda pelo controle policial ostensivo.” E dentro deste sistema, resta
“uma saida plausivel para aqueles que foram destituidos da cidadania: a marginalizag¢ao social
potencializada pelo incremento da maquina de controle penal, sobretudo carceraria.”
(CARVALHO, 2008, p. 2016). O controle penal acontece a partir do consenso de grande parte
da populacéo, a qual pensa que,

o policiamento e o encarceramento sdo mecanismos de combate a delinquéncia.
Raramente levam em conta que eles sdo mecanismos produtores da inseguranga ao se
valerem da normalizacdo e regulacdo da delinquéncia para gerir e pulverizar as
manifestacdes politicas e sociais, mas também para legitimar de fato a atuagdo, muitas
vezes ilegal, do estado e seus aparelhos repressivos (CANDIOTTO, 2010, p. 23).

A expansdo do estado punitivo se verifica a partir da ampliacdo e criacdo de
normatizagdes criminalizantes, pois “a énfase dada aos riscos/perigos da criminalidade na
contemporaneidade gera um alarmismo néo justificado em matéria de seguranca, que redunda
no reclamo popular por uma maior presenca e eficacia das instancias de controle social”
(WERMUTH, 2011, p. 30) que sdo geradas a partir de um simbolismo normativo e da

irracionalidade das leis penais.



As estratégias punitivas simbdlicas expandem-se sem limites, fazendo com que a
sensacdo de impunidade cresca e, consequentemente, aumentem as alternativas penais
justificadas na contencdo de individuos que, supostamente, ndo concordam com as regras
normativas estabelecidas pela sociedade, sendo declarados como inimigos que devem ser
combatidos atraves da excluséo social. Resta claro que o direito penal acaba por produzir um
Estado fortemente endurecido no trato com seus cidaddos, formando um obice na efetivacdo
dos direitos humanos e gerando, em consequéncia, uma inseguranca de ser decretada a vida nua

para qualquer sujeito.
4. CONCLUSOES

As relagdes de poder que permeiam a sociedade contemporénea orientam o Estado na
realizacdo da promoc¢do da vida, dentro de sua objetividade biopolitica. Nesta esteira, a
amplitude normativa de regulacdo social torna-se o veiculo adequado para a consolidacao do
“fazer viver”, e € neste contexto que se insere o sistema penal, que promove a “sele¢dao” dos
sujeitos uteis para o desenvolvimento do sistema organizado, pois “os dispositivos disciplinares
e biopoliticos se convertem nas novas técnicas politicas, necessarias para governar as
multiplicidades urbanas e ajusta-las a dinamica de producdo e consumo de uma sociedade
industrial e capitalista.”

O controle da vida e sua organizagdo pressupde a insercdo do sujeito
produtor/consumidor, encarregado em auxiliar no desenvolvimento do soberano, que promove
esta vida Util e a abandona quando inutil.

Ao abandonar a vida inatil para o seu desenvolvimento, o Estado e sua
operacionalizacdo biopolitica, entrega a desordem um amplo contingente populacional que
permanecera na marginalidade, sem alcance efetivo de direitos fundamentais convencionados
pelo proprio Estado, pois as relagcdes de poder que o permeiam “tem tal alcance e esta tao
disseminado nos mdaltiplos lugares da vida social que, em certos casos, pode levar a abusos e
patologias do poder que estdo conectadas ou sintonizadas com segmentos importantes do
mundo social e politico.”

Desta forma, verifica-se que as relagdes de poder que permeiam as técnicas biopoliticas
orientadas pelo Estado, influenciam de forma contundente o discurso juridico-penal que acaba
por assumir a responsabilidade em gerenciar a desordem produzida a partir da exacerbacéo
punitiva, formando um O&bice para o alcance e atuacdo dos direitos humanos na

contemporaneidade.
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