VULNERABILIDADE DAS DECISOES DO TRIBUNAL DO JURI: A
INSEGURANCA JURIDICA GERADA PELO FATO DE LEIGOS JULGAREM OS
CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA

Vitor Kinalski de Souza!

RESUMO

O Tribunal do Jari € um 6rgdo especial do Poder Judiciario e tem a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida bem como os crimes a eles conexos. Apesar da
existéncia de previsdo legal garantindo julgamento feito por magistrado, o Tribunal do Jari
atribui a decisdo de condenar ou absolver o acusado ao Conselho de Sentenca, que por sua
vez, € formado por sete membros da sociedade. Gera inseguranca juridica na medida em que,
por falta de conhecimento juridico, as decisdes deste Conselho ndo se baseiam em principios,
leis e doutrinas, dando margem a ocorréncia de condenacfes ou absolvi¢des por motivos que
extrapolam o &mbito juridico, uma vez que enraizadas nos valores de cada jurado, nas suas
condicdes sociais e econdmicas e nas informacdes que receberam da midia desde o inicio das
investigacgdes que culminaram no julgamento do qual estdo incumbidos.
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1 INTRODUCAO

Zygmunt Bauman (1989) afirma que “a liberdade nasceu como um privilégio e assim
se tem mantido desde entdo. A liberdade divide e separa. Coloca os melhores aparte dos
restantes”. De fato, consonante a qualquer outro privilégio, a liberdade ndo ¢ vista como tal
por aqueles que sempre a possuiram, no entanto, para 0s que a tiveram subtraida de alguma
maneira constitui um ideal e, ndo raramente, um sonho distante de ser alcancado. A liberdade
como ideal foi vista em diversos periodos histéricos. Estratégia politica, assumiu forma de
“independéncia” num brado heroico as margens do Ipiranga em 1822. Combustivel
revolucionario, inflamou multiddes sendo parte do lema da Revolucdo Francesa de 1879.
Estratagema, na contemporaneidade é distorcida em discursos despoéticos para justificar os
mais diversos conflitos bélicos. (BRAICK; MOTA, 2007)
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Com a formacéo das primeiras grandes sociedades, 0 homem que integrava pequenos
grupos perdeu a capacidade de se defender contra ameacas de grupos rivais maiores e a
autotutela passou a ser ineficaz. Logo, a fim de garantir sua seguranca e buscar uma vida mais
feliz, transferiu sua liberdade de agir a um poder soberano que pudesse, através da forca a ele
atribuida, proporcionar o fim almejado. Desta forma, a humanidade concebeu a ideia de
Estado. O Estado retirou do homem a necessidade de garantir sua conservacao pelos proprios
meios, uma vez que normatizou puni¢fes para atos que contrariassem as regras gerais e
tomou para si 0 poder de aplica-las. Pode-se definir a esséncia do Estado como uma pessoa,
instituida por pactos e atos de uma coletividade que tem a autorizacéo para assegurar a paz e a
defesa comum, por meio do uso da forga de todos, da maneira que lhe convir. (HOBBES,
2012, p. 136)

O poder de punir ou jus puniendi é a prerrogativa que o Estado tem de aplicar
punicOes aqueles que vierem a delinquir. Do mesmo modo que tal poder é concedido por leis
é também restrito na sua aplicacdo pelos mesmos diplomas legais. Para que tenha o condao de
submeter outrem a pena prevista legalmente, é imprescindivel que o ente estatal respeite uma
série de leis e principios juridicos, dentre eles os principios do juiz natural e da motivacao das
decis0es judiciais.

O primeiro, conforme explana Ferrajoli (1995, p. 590 apud SILVEIRA, 2000, p. 203)
consiste em trés pontos distintos mas correlacionados, sendo eles a necessidade de um juiz
investido de jurisdicdo pela lei e ndo constituido ap6s o fato que sera julgado; a
inderrogabilidade e indisponibilidade das competéncias e a vedacdo de tribunais de excecao.
Encontra-se previsto na Constituicdo Federal de 1988, ndo de maneira expressa, mas

garantido de maneira implicita nos incisos XXXVII e LIII, do art. 5°.

O segundo esta ligado ao controle popular sobre o exercicio da fungdo jurisdicional. A
necessidade de o magistrado motivar as decises que fizer garante a sua imparcialidade e a
legalidade de seus atos. Outrossim, pode-se perceber, através da motivacdo atribuida a
deciséo, a sua funcéo politica, que transcende as partes do processo e diz respeito a qualquer
cidaddo. (CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO, 2003, p. 68). No ambito dos processos
penais, o dever de fundamentar as sentencas € expressamente previsto no Codigo de Processo

Penal nos incisos Il e 1V do artigo 381.



De outra banda, atribui-se ao Tribunal do Jari a competéncia para julgamento dos
crimes dolosos contra a vida, que sdo homicidio; induzimento, instigacdo ou auxilio ao
suicidio; infanticidio e aborto. Alheio aos principios anteriormente citados, 0s quais possuem
suma importancia em todo ordenamento juridico de um Estado Democréatico de Direito, 0
conselho de sentenca formado para votar os quesitos que irdo culminar na condenagdo ou
absolvicdo do acusado, é composto em sorteio, no inicio da sessdo do plenério, por jurados
alistados que sdo membros da sociedade e suas decisfes prescindem de fundamentacgéo legal
ou qualquer exposicdo de motivos. Dando margem para a ocorréncia de diversas decisdes que
vao de encontro aos dispositivos legais e doutrinarios. Tanto por influéncia da acusacdo ou da
defesa que néo precisa basear suas alegagdes na lei, podendo usar de psicologia e persuasao
sem compromisso juridico, quanto por influencias externas, como por exemplo a exposi¢do
midiatica do caso e as opinides, principios, vivéncias e condi¢Ges socioecondmicas de cada

jurado.

E notadamente nobre a preocupacdo do legislador no momento em que instituiu tal
orgdo, pois o Tribunal do Juri promove a participacdo da sociedade no ambito do Poder
Judiciario da mesma forma que ha previsfes legais para a participacdo do povo nos poderes
Executivo e Legislativo. Contudo, ao se distanciar do julgamento, devolvendo a sociedade a
competéncia do julgamento, o Estado retira do homem a seguranca oriunda da resolucao das
contendas dentro dos limites legais, eximindo-se da sua funcdo primaria. O fato de leigos
participarem do julgamento de um semelhante ndo é de todo mal, todavia, quando a
incumbéncia trata de julgar no mérito os crimes graves, como sao os dolosos contra a vida,
nos quais as penas consistem em anos de privacdo do direito a liberdade, é mister que o
julgamento seja feito por técnico, sem influéncias externas e com a observancia dos
principios, das doutrinas, da jurisprudéncia, das diretrizes legais e, consequentemente, com a

motivagéo e fundamentacdo da decis&o.

2 O TRIBUNAL DO JURI NO BRASIL

O Tribunal do Jari é um 6rgéo especial do poder judiciario que tem a incumbéncia e a
competéncia para promover a participacdo da sociedade no ambito deste. Tal Orgdo esta
previsto no artigo 5°, inciso XXXVIII, da Constituicdo Federal de 1988, o qual, além de
reconhecer tal instituicdo no caput, assegura em suas alineas a plenitude de defesa, o sigilo

das votacOes, a soberania dos veredictos e a competéncia para 0 julgamento dos crimes



dolosos contra a vida. O procedimento é regrado pelo Cédigo de Processo Penal no Livro I,
Capitulo Il. Como acima mencionado, a competéncia é limitada em razdo da matéria, sendo
responsavel pelo julgamento dos crimes dolosos contra a vida, consumados ou tentados, bem

como os crimes a eles conexos.

2.1 Dos crimes dolosos contra a vida

Destarte, 0 primeiro requisito do crime julgado pelo juri € ter sido praticado com dolo
direto ou eventual. Excluindo-se do rol de crimes da competéncia do plenario o crime
cometido de maneira culposa (quando o resultado se da por impericia, imprudéncia ou
negligéncia do agente). Com base na legislacdo penal vigente, ocorre dolo direto quando o
agente prevé o resultado e sua acdo se da no intuito de alcanca-lo, ja o dolo eventual acontece
quando apesar de ndo querer o resultado doloso, o agente prevé a possibilidade de o fazer e

assume o risco.

Elencados na parte especial do Cadigo Penal no Titulo I, Capitulo I. Os crimes dolosos
contra a vida sdo: homicidio (consiste no ato de matar alguém); induzimento, instigacdo ou
auxilio ao suicidio; infanticidio (criar na mente da vitima o desejo de suicidio, estimular ideia
de suicidio preexistente da vitima ou fornecer meios para que a vitima tire a propria vida) e
aborto (interrupcdo dolosa da gravidez gerada pela gestante ou terceiro, com o consentimento

da gestante ou néo).

2.2 Do procedimento

No procedimento do juri, pode-se dividir o processo em duas fases principais. A
primeira € denominada judicium accusationis, esta fase tem inicia no oferecimento da
dendncia pelo Ministério Publico e encerra-se com a decisdo de prondncia ou improndncia
proferida pelo magistrado. Forte no artigo 413 do Codigo de Processo Penal, o juiz ird,
fundamentadamente, pronunciar o acusado, reconhecendo a competéncia do plenario, caso
esteja convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participacdo. No entanto, se ndo restar convencido, ird impronunciar o acusado com
base no artigo 414 do mesmo diploma legal. Quanto a decisdo de pronincia, segue o0 conceito

formulado pelo doutrinador Guilherme de Souza Nucci:



E a deciséo interlocutoria mista, que julga admissivel a acusacdo, remetendo o caso
a apreciacédo do Tribunal do Jari. Trata-se de deciséo de natureza mista, pois encerra
a fase de formacdo da culpa, inaugurando a fase de preparacdo do plenario, que
levara ao julgamento de mérito. Embora se trate de decisdo interlocutéria, a
prondncia mantém a estrutura de uma sentenca, ou seja, deve conter o relatério, a
fundamentacéo e o dispositivo. (2015, p. 109)

A segunda fase € chamada judicium causae e tem inicio com o transito em julgado da
decisdo de pronuncia e se encerra com o julgamento do acusado pelo Conselho de Sentenca.
Os jurados que irdo compor o Conselho de Sentenca sdo escolhidos conforme determina o
artigo 425 do Codigo de Processo Penal. Anualmente sera feita uma lista dos jurados que
poderdo fazer parte do Tribunal do Jari, variando a quantidade de alistados conforme a
populagéo de cada comarca. Da lista final, serdo sorteados vinte e cinco nomes para integrar o
Tribunal do Jari juntamente com um juiz togado, ora presidente da sessdo. Destes vinte e
cinco serdo, no inicio da sessao do plenario, sorteados os jurados que irdo compor o Conselho

de Sentenca até que se obtenha sete nomes.

Os requisitos para poder se tornar jurado sdo simples e pontuais, bastando ser membro
da sociedade de notdria idoneidade e ter idade superior a dezoito anos, havendo vedacdo
expressa quanto a exclusao de individuo do alistamento ou dos trabalhos do jari por razéo de
cor ou etnia, raga, credo, sexo, profissdo, classe social ou econdmica, origem ou grau de
instrucdo. O servigo prestado pelo jurado é obrigatorio, podendo ter os direitos politicos
suspensos aquele que se recusar a presta-lo por motivos religiosos, filosoficos ou politicos,
conforme artigo 438 do Cddigo de Processo Penal. (NUCCI, 2015, p. 220)

No fim da sessdo do plenario, ap6s terem sido sorteados e exortados os jurados,
ouvidas as testemunhas da acusacdo e da defesa e terem sido expostas as teses acusatérias
pelo Ministério Publico e defensivas pelo defensor do acusado e, caso havendo, sanadas as
duvidas suscitadas, os jurados irdo responder aos quesitos formulados pelo magistrado no

decorrer da sessao.

Os quesitos serdo perguntas afirmativas, simples e distintas, de facil entendimento e
ao elabora-las o magistrado levara em conta os termos da pronuncia ou das decisdes
posteriores que julgaram admissivel a acusacéo, do interrogatorio e das alegacfes das partes,

de acordo com o determinado pelo artigo 482, paragrafo unico do Cddigo de Processo Penal.



A ordem das perguntas, bem como o teor de cada uma é regulada pelo artigo 483 do mesmo
diploma legal.

Por fim, o juiz presidente ird4, com base nas respostas obtidas nos questionamentos,
proferir a sentenca seja ela condenatdria, determinando que o réu seja recolhido ao carcere ou
absolutoria, determinando que o mesmo seja colocado em liberdade se ndo estiver preso por
outro motivo. Levando em consideracdo que no processo o juiz nada decide acerca do mérito,
apenas procede o calculo da pena caso 0 réu seja condenado e na sessdo apenas organiza o

protocolo a ser seguido e se responsabiliza pelo andamento regular do julgamento.

3 DA VULNERABILIDADE DO TRIBUNAL DO JURI

Como citado anteriormente, o Tribunal do Jari possui quatro garantias constitucionais,
sendo elas a plenitude de defesa, o sigilo das votacOes, a soberania dos veredictos e a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. No presente, cabe o
guestionamento da ultima garantia prevista, pois antagénica se comparada a alguns principios
e disposicOes processuais penais, 0 que torna o procedimento do jari vulneravel na medida em
que o magistrado togado ndo interfere na decisdo de mérito, que os jurados sdo ignorantes no
que se refere as leis penais e que a midia exerce influéncia direta com a publicacdo de
matérias sensacionalistas e/ou parciais, fazendo com que a sociedade julgue antecipadamente
0 caso, ndo raramente em momento precoce do inquérito policial, sem que sequer tenha

ocorrido o oferecimento da denuncia por parte do Ministério Publico.

Conforme referido, o homem abriu mdo da autotutela uma vez que ineficaz,
transferindo o poder punitivo ao Estado que teria limitagdes legais para usa-lo. No entanto, o
Estado devolveu a sociedade a competéncia para julgar o seu semelhante quando tratar-se
crimes dolosos contra a vida, sendo uma versao indireta da autotutela, posto que, mesmo que
ndo puna com as proprias mdos mas através das ferramentas punitivas do Estado, o membro
da sociedade prestador do servigo publico de jurado condena pelas suas proprias razes e sem
precisar justifica-las, havendo a chance de variar o julgamento conforme a época ou as
paixdes de cada jurado.

Neste sentido, levando em consideragdo que o jurado assume o papel de juiz no

Tribunal do Juri, é cabivel o entendimento do doutrinador italiano Cesare Beccaria:



Se o juiz for obrigado a elaborar um raciocinio a mais, ou se o fizer por sua conta,
tudo se torna incerto e obscuro. [...] Cada homem tem sua maneira de ver; e 0
mesmo homem, em épocas distintas, vé diversamente 0s mesmos objetos. O espirito
de uma lei seria, pois, o0 resultado da boa ou da ma-fé l6gica de um juiz, de uma
digestdo facil ou penosa, da debilidade do acusado, da violéncia das paixdes do
magistrado, de suas relagdes com o ofendido, enfim, da reunido de todas as
pequenas causas que modificam as aparéncias e transmutam a natureza dos objetos
no espirito mutdvel do homem. [..] Constatariamos que o0 juiz interpreta
apressadamente as leis, segundo as ideias vagas e obscuras que estivessem, no
momento, em seu espirito. Veriamos os mesmo delitos punidos diferentemente em
épocas diversas, pelo mesmo tribunal, porque, em vez de ouvir a voz constante e
invariavel das leis, ele se entregaria a instabilidade enganadora das interpretacGes
ocasionais. (2014, p. 20)

Em contraponto, segue a linha de raciocinio expondo que a solugdo seria julgar de
acordo com o que a lei ensina, sem possibilidade de fazer julgamento de valor e atribuindo a

competéncia exclusivamente ao magistrado:

Quando as leis forem fixas e literais, quando apenas confiarem ao magistrado a
missdo de examinar os atos dos cidaddos, para indicar se esses atos sdo conformes a
lei escrita, ou se a contrariam; quando, finalmente, a regra do justo e do injusto, que
deve orientar em todos 0s seus atos o homem sem instrugdo e o instruido, ndo
constituir motivo de controvérsia, porém simples questdo de fato, entdo nédo se veréo
mais os cidaddos submetidos ao poder de uma multiddo de infimos tiranos, tanto
mais intolerdveis quanto menor é a distancia entre o opressor e o oprimido; que se
fazem tanto mais cruéis quanto maior resisténcia encontram, pois a crueldade dos
tiranos é proporcional ndo as suas forgas, porém aos entraves que lhes sdo opostos; e
sdo tanto mais nefastos quanto ndo ha quem possa libertar-se de seu jugo sendo
submetendo-se ao despotismo de um s6. (2014, p. 21)

Desta forma, seria imprescindivel que o julgamento fosse feito dentro dos parametros
impostos pela legislacdo, doutrina e jurisprudéncia. Por mais que o julgamento feito pela
sociedade seja visto em alguns ordenamentos juridicos como direito do acusado, sendo
facultado a ele requerer que seja julgado pela sociedade, na pratica é notavel a deturpacéo das

garantias processuais que sao tolhidas do réu no ordenamento juridico brasileiro.

Aury Lopes Jr. (2016, p. 688) esclarece que: “Os jurados carecem de conhecimento
legal e dogmatico minimo para a realizacdo dos diversos juizos axioldgicos que envolvem a
analise da norma penal e processual aplicavel ao caso, bem como uma razoavel valoracdo da
prova.”. Por este motivo, acabam ndo respeitando principios e dispositivos legais basicos do
ordenamento juridico nacional. Como, por exemplo, considerar o siléncio do réu ao ser
interrogado pelo magistrado como declaragdo de culpa e a atribuicdo de valor errbneo a cada

prova. Ainda neste sentido:

A falta de profissionalismo, de estrutura psicolégica, aliados ao mais completo
desconhecimento do processo e de processo, sdo graves inconvenientes do Tribunal



do Jari. Ndo se trata de idolatrar o juiz togado, muito longe disso, sendo de
compreender a questdo a partir de um minimo de seriedade cientifica,
imprescindivel para o desempenho do ato de julgar. (LOPES JR., 2016, p. 688)

Um dos principios ndo observados pelo Tribunal do Jari é o in dubio pro reo, que
determina que a duvida acerca de provas serd sempre resolvida em favor do réu. Esta previsto
no Codigo de Processo Penal no artigo 386, inciso VII que dispde que o juiz absolvera o réu
quando ndo houver prova suficiente para a condenagdo. Todavia, ndo causa mais espanto
ouvir no meio juridico depoimentos de jurados que, mesmo incertos da autoria do crime,
votaram pela condenagdo do réu por este apresentar “cara de bandido”. Neste diapasdo,
pesquisa divulgada pela BBC de Londres no ano de 2007 apontou que 0s réus feios tem mais
chances de serem condenados criminalmente que os bonitos, dada a subjetividade das
decisfes dos jurados. (GOMES, 2007)

Outro principio despercebido € o da presuncdo de inocéncia, que em muitos casos, em
decorréncia posicionamento da midia perante o fato, torna-se presuncdo de culpabilidade.
Encontra-se consagrado no artigo 5%, inciso LVII da Constituicdo Federal de 1988, dispondo
que ninguém serd considerado culpado até o trénsito em julgado de sentenca penal
condenatoria. A Juiza do Trabalho (TRT-9/PR) Ana Paula Sefrin Saladini relaciona o
principio supracitado com a atuacdo da midia no que diz respeito a persecucdao penal. No

entendimento da magistrada:

as noticias divulgadas pela imprensa acabam por influenciar a opinido popular, a
formacédo da convicgdo da prépria autoridade policial, e também da conviccéo dos
membros do Ministério Publico e da Magistratura que irdo, respectivamente, atuar
na acusacdo e na conducdo do processo penal. Essa interferéncia na formacdo da
opinido publica pode prejudicar o direito a um julgamento justo, invertendo, na
pratica, a presuncao de inocéncia para uma presuncdo de culpabilidade, mormente
quando se tratar de crime que precise ser submetido a julgamento de jari popular.
(2012, p. 176)

A imprensa torna publicos excertos do inquérito no momento em que tem contato com
as provas produzidas pela autoridade policial, isso quando o crime ndo é transmitido ao vivo
em programas sensacionalistas que prestam um desservico a sociedade. Cumpre salientar que
a fase de investigacdo é procedimento administrativo e por esta razdo ndo proporciona ao
investigado o direito ao contraditorio. Logo, ao publicar certas provas produzidas nesta fase, a
imprensa toma partido contra o acusado, que sO terd a chance de se defender caso seja
procurado pela midia ou pelos prdéprios meios va a imprensa voluntariamente contar a sua

versdo da historia.



Quando o processo é de competéncia do Tribunal do Juri a reversdo da presuncédo de
culpabilidade gerada pela imprensa e os danos a intimidade do réu é tarefa quase impossivel,
sendo dificil calcular qual o peso da exposicdo midiatica na decisdo do Conselho de Sentenca.
Porém, em casos julgados por juizes togados nos quais, ap0s a populacdo julgar
antecipadamente os acusados com base em noticias e gerar danos a estes, culminaram em
sentencga absolutdria o dano é mais facilmente avaliado. Como no caso da Escola Base, em

Sao Paulo no ano de 1994, conforme relato:

houve denuncia que criangas estariam sendo abusados sexualmente em uma escola,
0 que depois se demonstrou que ndo era verdadeiro. As informagfes foram
divulgadas pela imprensa de forma agodada, irresponsdvel e com grande
intensidade, o que acarretou o fechamento do estabelecimento ainda durante a fase
de inquérito, com depredacédo do local e ameacas (até de morte) aos proprietérios e
empregados acusados dos abusos. As investigacBes apuraram que 0s réus eram
inocentes, mas a essa altura o prejuizo moral para os envolvidos nas dendncias ja era
irreparavel — mesmo porque a inocéncia dos acusados ndo é uma noticia que cause
tanta comocéo como a dendncia. (SALADINI, 2012, p. 181)

Ha casos, porém, nos quais a divulgacdo dos crimes e a investigacdo que a imprensa
faz acerca do ocorrido é de suma importancia e utilidade para a populacdo. Casos de
corrupgdo em qualquer um dos trés poderes, casos de abuso dos direitos civis da coletividade
e todos aqueles que possuem grande relevancia social. E essencial que se tenham protegidas
as liberdades de imprensa e de expressao, ainda mais em um pais que por muito tempo provou
da censura. Contudo, 0s excessos e anseios gerados pela necessidade cotidiana de buscar a
maior audiéncia possivel gera casos como 0 mencionado, que embora gerem receita para o
veiculo que os divulga, causam um dano incalculdvel no &mbito dos direitos fundamentais dos

individuos envolvidos.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Por mais que esteja previsto na Constituicdo Federal de 1988, o Tribunal do Jari ndo é
intangivel. A norma que o introduz é a mesma que o condiciona a organizacao que as leis
ordinarias o impuserem. Sendo assim, € valido o questionamento acerca da validade dos atos
praticados por um conselho formado por leigos e se faz relevante a discuss@o no que concerne
ao embate de direitos fundamentais que a existéncia deste 6rgdo gera em relacdo a outros

direitos e garantias do acusado no curso de um processo criminal.



O homem quando constringiu uma fragédo de sua liberdade para ceder ao Estado o
poder de punir tinha o objetivo de garantir sua seguranga, assumindo o risco de ser submetido
as punicoes estabelecidas pelo ente estatal caso viesse a praticar ato que contrariasse as regras
gerais e fosse julgado culpado por 6rgéo previamente organizado e detentor de conhecimento
técnico para o fazer. Ao transferir a sociedade a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, 0 Estado se isenta de sua funcao primaria: a de dizer o direito, julgando

correta ou inadequada determinada conduta.

Os direitos e garantias fundamentais foram conquistados gradualmente com muita luta
e muitas perdas. A humanidade passou por diversos periodos de barbarie até a
contemporaneidade e de fato ha ainda um longo caminho para que a convivéncia seja plena e
harmonica, mas no pequeno espaco que o ser humano ocupa ao longo da linha do tempo do
planeta ja se comprovaram ineficazes diversas maneiras de julgamento das condutas
criminosas. Superados 0s tribunais inquisitorios, ndo h& espaco nos ordenamentos juridicos
modernos para um julgamento baseado em achismos e opinides pessoais, influenciados por
noticias sensacionalistas que invadem o ambito juridico e tomam pra si a liberdade de julgar e
condenar os acusados nos televisores e periddicos, mesmo que, até entdo, ndo tenham sido

acusados formalmente.

Hoje em dia é visivel que os discursos de 6dio vém ganhando forca e adeptos no Brasil
e no mundo. Discursos que, sem piedade, furtam os direitos fundamentais da humanidade e,
com base na ignorancia e nas paixfes do povo, criam raizes no cenario politico mundial.
Estranhos a historia da espécie e as revolucdes e movimentos sociais que buscavam
igualdade, liberdade e fraternidade em sentido amplo, bradam que “bandido bom é bandido
morto” e que a solucdo para os problemas sociais € a intervencdo militar. Esta sociedade €
hoje responsavel pelo julgamento dos seus semelhantes quando o crime for doloso contra a

vida.

Por fim, se disse Nelson Mandela que “Ninguém sabe verdadeiramente o que é uma
Nacdo até que tenha estado dentro de suas prisdes. Uma Nacdo ndo deve ser julgada pela
forma como trata seus cidadd@os mais elevados, mas seus menos queridos” e ha, atualmente,
uma nagao que trata seus “menos queridos” com desprezo, ¢ dever do Estado garantir que
estes sejam julgados em consonancia com os diplomas legais vigentes e acordos

internacionais dos quais 0 pais é signatario, para que se obtenha uma nagdo que tenha um



valor cada vez mais pr6ximo, mesmo que ainda muito distante, do valor que tem a vida, a

dignidade e a liberdade de cada ser humano.
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