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INTRODUCAO:

O presente trabalho discute a possibilidade do fracionamento da sentenca judicial em capitulos
autbnomos, tendo em vista que tal assunto ainda gera controvérsia no direito patrio. Se, por um
lado, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) utiliza-se da tradicional orientacédo
doutrinaria e dos conceitos previstos do ordenamento juridico brasileiro para considerar a existéncia
de capitulos autbnomos dentro de uma so6 deciséo, por outro, o Superior Tribunal de Justica (STJ)
aduz que a sentenca € instituto uno e indivisivel.

Com efeito, levando em consideracdo a possibilidade ou ndo do fracionamento da sentenca em
capitulos independentes, tem-se, automaticamente, a possivel formagdo progressiva da coisa julgada
material, a qual se daria, assim, de forma autbnoma em cada capitulo da deciséo (sentenca). Dentro
do mesmo contexto, o fracionamento técnico-juridico do ato judicial mencionado apresenta reflexo
direto no prazo de propositura da acdo resciséria, pois proporciona que seu inicio se dé em
momentos distintos durante o curso da demanda, na medida em que vai ocorrendo o transito em
julgado de cada capitulo da sentenca, de forma autdnoma.

Oportunamente, cabe frisar que os animos acerca do assunto tornaram-se acirrados a partir da
edicdo, no més de outubro de 2009, da simula n° 401 do STJ, a qual dispbs que "o prazo
decadencial da acdo rescisoria s6 se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo
pronunciamento judicial”. De fato, tal enunciado, de forma muito clara, unificou o prazo para a
propositura da acdo rescisoria e fixou a ocorréncia da coisa julgada em momento Unico no processo
civil brasileiro.

Ocorre que, anteriormente ao entendimento do STJ exarado em 2009, o STF possuia pacifica
jurisprudéncia em sentido contrario, de modo a aceitar a ocorréncia gradativa da formacéo da coisa
julgada material durante o curso da demanda . E, de maneira surpreendente, embora haja o STJ
editado o enunciado sumular ja referido, o STF ndo alterou seu posicionamento sobre o tema,
manifestando, atraves de acordao atual , que as questdes tidas no bojo da demanda, decididas em
capitulos de sentenca distintos, considerando-se autdnomas e, desde que ndo impugnadas no prazo
correto, transitam em julgado, ainda que tacitamente.
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Portanto, através desse estudo cientifico, sobretudo na anélise da jurisprudéncia divergente entre
Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica acerca da divisdo da sentenca em capitulos
ou unidades autbnomas, e consequente formagéo progressiva da coisa julgada, busca-se constatar o
posicionamento mais favoravel aos anseios sociais, a manutencdo da integralidade dos institutos e
principios aplicados ao direito processual civil.

Diante da elucidacao tedrica dos conceitos especificos de “sentenga” e “coisa julgada” previstos
na legislacdo processual civil, somados a seguranca juridica propiciada pelo paradigma processual
vigente, o presente esbo¢o tem como objetivo principal constatar tecnicamente a possibilidade ou
ndo da existéncia da chamada “coisa julgada progressiva” no cendrio juridico brasileiro. Trata-Se,
na verdade, em buscar questionar se 0s principios e institutos processuais vigentes guardam ou nédo
compatibilidade com a formacéo gradual da coisa julgada.

METODOLOGIA:

A metodologia empregada consistiu na técnica de pesquisa documental, consultando-se material

bibliografico. Além disso, explorou-se o posicionamento jurisprudencial com relacdo a incidéncia
ou ndo da “coisa julgada progressiva” no direito brasileiro, constatando a notoria colisdo entre 0s
posicionamentos emanados pelo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica.
Ainda, a partir dessa verificagdo de incompatibilidade jurisprudencial entre os dois principais
tribunais superiores do pais, procurou-se identificar os argumentos que deram respaldo aos
pronunciamentos distintos, de forma a oportunizar um sopesamento entre eles a fim de alcangar
uma interpretacdo mais atrelada a conjuntura juridica vivida atualmente.

RESULTADOS E DISCUSSOES:

Através do presente estudo, constatou-se que a existéncia da formacdo gradual ou progressiva da
coisa julgada apresenta congruéncia com o0s institutos e com os principios do processo civil
brasileiro. A compreensao literal dos conceitos de “sentenca” e “coisa jugada”, trazidos pela
legislacdo processual, fez com que o dito fendmeno fosse recepcionado pelo direito patrio, a fim de
resguardar a integridade do sistema processual e, sobretudo, a seguranca juridica que tanto dele se
espera.

Todavia, antes dessa simpléria conclusdo, foi preciso realizar uma analise concatenada e
minuciosa dos conceitos trazidos pela doutrina no que refere-se a coisa julgada e a deciséo judicial
denominada sentenca. Somente através da leitura de ambos os institutos, sobretudo apos as
alteracbes promovidas pela lei n°® 11.2323/05 , somados ao conhecimento dos principios atrelados
ao processo civil no século XXI, pode-se chegar a constatacdo anteriormente aventada.
Conceitualmente, a “coisa julgada” é definida pelo artigo 467 do Codigo de Processo Civil como
sendo "a eficacia, que torna imutavel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a recurso ordinario
ou extraordinario". Ja a “sentenca”, apds as altera¢des advindas da lei n® 11.232/05, passou a ser
definida pelo artigo 162, § 1° do mesmo Diploma Processual como sendo o “ato do juiz que implica
alguma das situagdes previstas nos artigos 267 e 269 desta lei”. Em suma, quanto ao Ultimo dos
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conceitos, resta evidenciado que a referida modificagdo define como sentenca aquela deciséo
judicial que, apesar de ndo colocar fim a lide, julga definitivamente parcela dos pedidos iniciais.

Assim sendo, vislumbra-se que, em nenhum momento, a ocorréncia progressiva da coisa julgada
perde-se ou destoa-se das defini¢des trazidas de “sentenca” ¢ de “coisa julgada”, pois o fendmeno
referido da progressividade visa conferir imutabilidade aos capitulos decisorios de uma sentenca
guando, em relacdo a este, inexistir a interposi¢cdo de recurso processual. Ademais, tal instituto
complexo ndo ataca as disposicdes tidas na legislacdo de processo, uma vez que, de acordo com as
regras ordinarias da processualistica, o (des)acolhimento parcial de questbes diversificadas postas
em juizo sob 0 manto do mesmo processo gera a possibilidade do recurso parcial.

Corroborando para a possibilidade da divisdo da sentenca em capitulos autbnomos e
independentes, assevera a doutrina classica que “(...) cada capitulo do decisorio, quer todos de
mérito, quer heterogéneos, € uma unidade elementar autbnoma, no sentido de que cada um deles
expressa uma deliberagdo especifica.” . Outrossim, ainda segundo a doutrina especialista, a
ocorréncia da coisa julgada efetivada sobre um dos capitulos, ndo pode deixar-se submeter a Gltima
decisdo proferida nos autos, uma vez que a coisa julgada é tida "como a qualidade da sentenca,
assumida em determinado momento processual. Nao é efeito da sentenca, mas qualidade dela
representada pela “imutabilidade’ de julgado e de seus efeitos" .

Desse modo, considerando que a coisa julgada tem como objetivo maior evitar a perpetuacdo dos
conflitos, conferindo seguranca juridica ao sistema normativo e processual, ndo seria de melhor
alvitre relegar o manto da imutabilidade apenas ao fim do processo, tendo, no bojo deste, questdes
simpldrias, decididas ainda no primeiro grau de jurisdicao e ja tidas por incontroversas por ambas as
partes. Ainda, imputando reflexos sobre o inicio do prazo decadencial para a propositura da agédo
rescisoria, a doutrina assevera que "a extensdo da acio rescisoria ndo é dada pelo pedido. E dada
pela sentenca em que se compde o pressuposto da rescindibilidade. Se a mesma peticdo continha
trés pedidos e o transito em julgado, a respeito de cada um, foi em trés instancias, ha tantas acbes
rescisorias quantas as sentencas."

Por fim, frente aos principios da celeridade, da eficiéncia processual e da razoavel duracdo do
processo, ndo se vislumbram empecilhos para a ado¢do da formacdo da coisa julgada progressiva.
Ainda, os institutos processuais, particularmente aqueles que causam certa discordancia e duvidas
em sua aplicabilidade, conforme ja se demonstrou ser o caso da “coisa julgada progressiva”, devem
adequar-se, pelo menos sua finalidade, as novas formas de organizacdo social, aos principios
constitucionais do sistema juridico vigente, as mutacdes das relagBes intersubjetivas e,
principalmente, aos anseios sociais.

CONCLUSAO:

A evolucdo histdérica mostra que as ciéncias comprometidas com a histdria, com a sociedade, e
qgue pressupdem uma compreensdo sistémica, ndo podem se submeter a métodos puramente
dogmaticos, artificiais historicamente e cartesianos como sugere a corrente que visa a
indivisibilidade da sentenca. Assim, o direito, como ciéncia humana que é, mormente seu ambito
processual civil, atualmente responsavel por instrumentalizar uma efetiva tutela jurisdicional, ndo
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deve a ficar preso a argumentos de conturbacédo da lide, ou postergar uma tutela jurisdicional efetiva
apenas a Ultima decisdo judicial constante no processo.

A divisibilidade da sentenga em capitulos autbnomos, com a operacionalizacdo da coisa julgada
progressiva, e consequente inicio diverso para a propositura da possivel acdo rescisoria, resguarda a
seguranca juridica e a efetividade processual. 1sso, porque ao atribuir os efeitos da coisa julgada
somente apds a Ultima decisdo judicial, como reza a simula 461 do STJ, faz com que se obste a
execucdo daquelas questdes incontrovertidas, decididas em instancia inferior, de maneira
independente e autdbnoma a tese recursal.

Portanto, levanta-se tal questionamento a respeito do tema na intengdo de fomentar o embate
técnico-juridico envolvendo as teses emanadas pelo STF e STJ, certo de que, embora existam
inclinagdes por um ou outro lado, o tratamento deve-se se dar sempre em prol da elucidagdo do
mecanismo processual que promova a mais adequada e efetiva tutela jurisdicional. O foco principal
do processo, em pleno século XXI, deve ser o cidaddo, e ndo mais o formalismo, o dogma, o Rito.

PALAVRAS-CHAVE: processo civil, sentenca, seguranga juridica; jurisprudéncia
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