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INTRODUCAO

H& pouco tempo o Supremo Tribunal Federal em um julgamento histérico, modificou seu
entendimento, e posterior aplicabilidade, acerca da possibilidade de a condenacgédo se cumprir ja em
segunda instancia, sem o transito em julgado da acdo penal, realizada pelo judiciario do pais.Ao
mesmo tempo em que atenderia a uma parcela da sociedade que clama por uma celeridade maior da
justica, mas paralelamente fere de morte as disposi¢des da Magna Carta, criando uma suposta
aberracdo no devido processo legal.

De tal forma, pretende-se apresentar os respectivos instrumentos legais que no passado nortearam a
jurisprudéncia, e que agora muda seu entendimento. Apresentar também os argumentos utilizados
pela Corte Suprema, em suas decisOes, para consubstanciar seus votos, de acordo com suas
concepcdes. E por derradeiro, o trabalho pretende expor a realidade prisional no pais, e se esta terd
variacdo frente a nova decisao.

METODOLOGIA

Deu-se através de pesquisas bibliograficas, a metodologia utilizada, de acordo com a decisdo do
Supremo que reorientou a jurisprudéncia acerca do tema.Com base nesta nova matéria, utilizou-se
do amparo da Constituicdo Federal de 1988, que a partir dela, pode-se perceber a relacdo dos
direitos individuais, da ampla defesa,além disso, encontra-se com respaldo legal nas Convencdes
Internacionais e Tratados, os quais o Brasil esta vinculado, bem como a luz do ordenamento,
doutrina e jurisprudéncia atual.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Desde 2009, o STF firmou entendimento da impossibilidade de cumprimento da pena, ja em
segunda instancia, sem que o processo tenha transitado em julgado. Tal jurisprudéncia se
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consolidou com o Habeas Corpus 84.078, impetrado por Omar Coelho Vitor, devido ao pedido do
MP/MG ao TJ/MG que decretasse a prisdao do mesmo, que posteriormente fora acatada pelo TJ/MG.
Omar Coelho Vitor fora condenado pelo TI/MG da Comarca de Passos, a pena de sete anos e seis
meses de reclusdo, em regime inicialmente fechado, e este HC autorizava-o que recorresse dessa
condenagéo, aos tribunais superiores, em liberdade.

Nesta ocasido, o deferimento teve como um dos argumentos, a contrariedade que estava sendo
imposta ao texto legal da Constituicdo Federal, como fora firmado na ementa do acordéo:

EMENTA: HABEAS CORPUS. INCONSTITUCIONALIDADE DA CHAMADA “EXECUCAO
ANTECIPADA DA PENA”. ART. 5° LVII, DA CONS"I:ITUICAO DO BRASIL. DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA. ART. 1°, Ill, DA CONSTITUICAO DO BRASIL.

Segundo o relator da época do fato, Ministro Eros Grau, a prisdo antes do transito em julgado da
sentenca condenatoria s6 pode ou devera ser imposta ao sentenciado, em nivel cautelar, desde que
previamente fundamentada nos pressupostos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal . E
corroborou:

A ampla defesa, ndo se pode visualizar de modo restrito. Englobam todas as fases processuais,
inclusive as recursais de natureza extraordinaria. Por isso a execucdo da sentenca ap6s o julgamento
do recurso de apelacdo significa, também, restricio do direito de defesa, caracterizando
desequilibrio entre a pretensdo estatal de aplicar a pena e o direito, do acusado, de elidir essa
pretensdo [..] A antecipacdo da execucdo penal, ademais de incompativel com o texto da
Constituicdo, apenas poderia ser justificada em nome da conveniéncia dos magistrados --- ndo do
processo penal. A prestigiar-se o principio constitucional, dizem, os tribunais [leia-se STJ e STF]
serdo inundados por recursos especiais e extraordinarios e subsequentes agravos e embargos, além
do que “ninguém mais serd preso”. Eis o que poderia ser apontado como incitagdo a “jurisprudéncia
defensiva”, que, no extremo, reduz a amplitude ou mesmo amputa garantias constitucionais. A
comodidade, a melhor operacionalidade de funcionamento do STF ndo pode ser lograda a esse

preco.

Contudo, recentemente a Corte Suprema em um novo julgado, reorientou a jurisprudéncia acerca da
possibilidade de a condenacdo se cumprir ja em segunda instancia, sem o transito em julgado da
acao penal.

Este novo entendimento surgiu na quarta-feira, dia 17 de fevereiro, de 2016, onde o STF em sessdo
deliberou sobre 0 HC 126.292, e passou a permitir que, depois de decisdes de segundo grau que
confirmem condenagdes criminais, a pena de prisdo j& seja executada. No caso especifico, um
homem foi condenado a pena de cinco anos e quatro meses de reclusdo, em regime inicial fechado,
pela préatica do crime de roubo qualificado (artigo 157, paragrafo 2°, incisos | e Il, do CP), com
direito de recorrer em liberdade. A defesa entdo apelou para o TJ/SP, que negou provimento ao
recurso e determinou a expedicdo de mandado de prisdo contra ele. No HC ao Supremo, a defesa
alega que o Tribunal decretou a prisdo sem qualquer motivagdo, o0 que constitui flagrante
constrangimento ilegal, tendo em vista que o magistrado de primeiro grau permitiu que o reu
recorresse em liberdade. Como nota-se na ementa do acordao:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNC;AO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDIQAO. EXECUC;AO
PROVISORIA. POSSIBILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acorddo penal condenatorio proferido

em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncao
de inocéncia afirmada pelo artigo 5°, inciso LV1I da Constituicdo Federal.
2. Habeas corpus denegado.

De acordo com o relator, Ministro Teori Zavascki, “a execu¢do provisoria de acorddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario,
ndo compromete o principio constitucional da

presunc¢ao de inocéncia”. Em argumento, justifica que esgotadas as instancias ordinarias com a
condenacdo a pena privativa de liberdade ndo substituida, ndo é incompativel com a garantia
constitucional autorizar, a partir dai, ainda que cabiveis ou pendentes de julgamento de recursos
extraordinarios, a producdo de efeitos préprios da responsabilizacdo criminal reconhecida pelas
instancias ordinarias. Também assevera que esta decisdo visa garantir a efetivacdo do "jus puniendi”
, barrando a gigantesca e indevida interposicdo de recursos sucessivos, com pretensdes protelatdrias
visando, quase sempre, a prescricdo da pretensdo punitiva ou executoria.

Todavia que tal posicionamento deva ser respeitado. Concretamente a justica no pais, em especial
os tribunais superiores, esta assoberbada diante a imensuravel gama de recursos interpostos as mais
variadas decis@es, notoriamente em favorecimento a réus que detém um poder econémico robusto, e
muitas vezes forte influéncia politica, embasando e sustentando sua liberdade protelatoria
(MENDES, 1999).

Esta nova orientacdo traz consigo uma possivel retroatividade em vista das garantias do acusado
frente ao poder absoluto do Estado. Tal posicdo diverge de certo modo com o momento histérico
que se formalizou a concep¢do que ninguém se presume culpado, antes de sua condenacdo transitar
em julgado. Visto que esta consciéncia deriva fundamentalmente da Declaragcdo dos Direitos do
Homem e do Cidadao, datada em 1789, cujo art. 9° declara: “Todo acusado ¢ considerado inocente
até ser declarado culpado e, se julgar indispensavel prendé-lo, todo o rigor desnecessario a guarda
da sua pessoa devera ser severamente reprimido pela lei”. Nao fora por outra razdo, sendo garantir
todas as garantias a dignidade da pessoa humana do acusado, que também a Declaragdo Universal
de Direitos da Pessoa Humana, em seu art. 11 , proclama a presuncdo da inocéncia até que
definitiva seja a condenacdo judicial.

No ambito de protecéo do principio da ndo culpabilidade o Supremo Tribunal Federal assentou que
"o principio constitucional da ndo culpabilidade impede que se lance o0 nome do réu no rol dos
culpados antes do transito em julgado da decisdo condenatoria”. (MENDES, 2015).

O principio da presuncdo de inocéncia trata-se da execugdo provisoria da pena apds o julgamento
pela 22 instancia, que, evidentemente, afrontou a literalidade do texto da nossa Carta Magna,
conforme o proprio art. 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal . Este principio é encontrado com
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respaldo legal no art. 60, parégrafo 8 4°, inciso 1V, que define as clausulas pétreas (inviolaveis e
inalteraveis, se ndo por nova constituinte). Também na Convencdo Americana sobre Direitos
Humanos, mais conhecida como Pacto de S&o José da Costa Rica, que estabelece em seu art. 8°,
inciso I, o Principio da Presuncao de Inocéncia, ao assegurar que: “Toda pessoa acusada de delito
tem direito a que se presuma sua inocéncia enquanto nao se comprove legalmente sua culpa”.
Segundo Cesare Beccaria (2015, p. 47) em sua obra Dos delitos e das penas, ele considera que
“ninguém pode ser condenado como crimin0so até que seja provada sua culpa, nem a sociedade
pode retirar-lhe a protec¢do publica até que tenha sido provado que ele violou as regras pactuadas”.
Assim segundo o Ministro Celso de Melo, por mais grave que seja o delito, ha sempre a
viabilizacdo da garantia da liberdade, em que o acusado considera-se inocente, para todos os fins,
até o trénsito em julgado da condenacdo penal, que caracteriza um bloqueio a quaisquer medidas
antecipadas, nao previstas legalmente, que afetem a esfera juridica do acusado.

Conquanto, esta mudanca de entendimento em repercussdo geral, traz consigo uma consequéncia
também negativa, ou seja, facilitard a entrada de uma enormidade de individuos a um sistema
penitenciério, considerado pelo proprio Presidente do STF, Ministro Ricardo Lewandowski, “falido,
se encontra num estado inconstitucional de coisas. Agora n6s vamos facilitar a entrada de pessoas
nesse verdadeiro inferno de Dante, que é o sistema prisional [...] sem condi¢bes minimas de
assegurar a dignidade do condenado”.

Visto este cenério real que se encontra hodiernamente o sistema prisional, e de acordo com o
Conselho Nacional de Justica (CNJ), o pais ocupa a terceira posicdo do ranking, dentre as dez
maiores populacgdes prisionais no mundo. Tal posigdo se refere a mais de 700.000 mil individuos
cumprindo pena privativa de liberdade, incluindo as prisdes provisorias e domiciliares. Destes, 40%
estdo em prisdo proviséria, agravando ainda mais o déficit de vagas que ultrapassa os 50% do
sistema carcerario.

A vista disso, esta nova decisdo da Suprema Corte enseja ndo s6 um entendimento um tanto
contrario ao disposto na Constituicdo, como também aos varios dispositivos ordinarios que definem
o transito em julgado, como pressuposto inafastavel a legitimacdo da execucdo de sentenca
condenatéria. E no ambito carcerario, certamente os impactos serdo maiores, devido a sua atual
incapacidade estrutural, tornando imensuravel a desconstrucdo fisica e psicoldgica de qualquer
individuo que adentre esta esfera, seja ela proviséria ou permanente.

CONCLUSAO

Logo, de acordo com decisdo do Supremo Tribunal Federal, na medida em que duas instancias sdo
habeis para garantir a defesa de um litigante, o inicio da pena ndo remete a presungédo da inocéncia.
Ou seja, segundo novo direcionamento exposto acima, admite-se a condenagdo antecipada, sem a
necessidade haver transitado em julgado.

Notadamente que ha possibilidade de se acelerar o processamento da esfera penal, e evitar com isso
0s muitos protelamentos em busca da prescri¢do, todavia, esta decisdo enseja uma contrariedade ao
texto legal, contrapondo com garantias constitucionais. Com isso, nota-se um massivo crescimento
na populacdo carceréria, que ja se encontra em total esgotamento e desumanidade, frente aos
principios assegurados e protegidos constitucionalmente.
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